
Centrum dopravních informačních systémů Ministerstva dopravy ČR

v Praze dne 22.10.2025
CEN/1000/3101/2025

ROZHODNUTÍ
o odmítnutí žádosti

Státní podnik CENDiS, s.p. se sídiem nábřeží Ludvíka Svobody 1222/12, Nové Město, 110 00 Praha 1, |Č;003

11 391, zapsanému u Městského soudu v Praze pod sp. zn, ALX 706 (dále také jen „CENDIS, s.p.“) přísiušný k

rozhodování podle & 2 zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších

předpisů.

rozhodl

ve věci žádosti o poskytnutí informacíve smyslu zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím,

ve znění pozdějších předpisů, kterou podal dne 11. 10. 2025 pan— podle
ustanoveníě 15 a 5 20 odst. 4 zákona č. 106/1999 Sb.,o svobodném přístupu k informacím,ve znění pozdě ích

předpisů, ve spojení s přísiušnýmí ustanoveními zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění pozde ích

předpisů,

takto:

Žádost o poskytnutíinformací ve smyslu zákona č. 106/1999 Sb.,o svobodném přístupu k informacím, ve znění

pozdějších předpisů, které byla doručena CENDIS, s.p., dne 11. 10. 2025 panem—

-, se tímto ve smysiu & 15 odst. 1 zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění

pozdějších předpisů,

odmítá

Odůvodnění:

Dne 11.10.2025 byla CENDIS, s.p., doručena žádost podle zákona č, 106/1999 Sb.,o svobodném přístupu k

informacím, ve znění pozdějších předpisů, kterou žadatel požadoval poskytnutí Technická dokumentace

projektu Systém jednotného tarifu. Povinný subjekt žádost posoudii a Zjistil, Že požadovaná dokumentace

CENDIS, s.p.
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obsahuje detailní konstrukční, technologické a výrobní informace týkající se konkrétního řešení, použitého
materiálu, zapOjení a provozních parametrů systému. Na základě tohoto posouzenívám sdělujeme, že

požadovanou dokumentaci nelze poskytnout, Technická dokumentace je neveřejná a zpřístupňuje se
výhradně subjektům, které uzavřely příslušnou přístupovou smlouvu. Ministerstvo dopravy ČR jako vlastník
systému výslovně doporučuje žádosti nevyhovět, vzhledem k uvedeným okolnostem povinný subjekt uzavřel,
že požadovaná dokumentace obsahuje informace, které splňují znaky obchodního tajemství podle 5 9 zákona
č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších předpisů.

Povmný subjekt ověřil, že Technická dokumentace obsahuje prvky představující obchodní tajemstvíve smyslu
$ 504 zákona č 89/2012 Sb., občanský zákoník, nebot':

- má skutečnou hospodářskou hodnotu,
' není běžně dostupná v příslušných odborných kruzích,
' její vlastník ji chrání a považuje za důvěrnou,
- a její zpřístupnění by mohlo poškodit jeho hospodářské postavení.

Povinný subjekt provedl test proporcionality mezi právem veřejnosti na informace podle čl. 17 Listiny
základních práv a svobod a zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, ve znění pozdějších
předpisů, a pravem třetí osoby na ochranu obchodního tajemství podle čl. 11 Listiny a & 504 občanského
zákoníku, Obě tato práva jsou ústavně chráněna aje nezbytné mezi nimi nalézt spravedlivou rovnováhu.

Zveřejnění technické dokumentace by nepřispěla k naplnění účelu zákona o svobodném přístupu
kínformacím, neboť tato dokumentace nevypovídá o rozhodovacích procesech či hospodaření státního
podniku, ale o technických řešeních použitého systému. Základní informace o veřejné zakázce — zejména
o uzavřené smlouvě, její ceně a předmětu plnění—jsou již veřejně dostupné prostřednictvím Registru smluv a
věstníku veřejných zakázek, čímžje zajištěna transparentnost nakládání s veřejnými prostředky.

Povinný subjekt da'le zvažoval možnost částečného zpřístupnění informace, například anonymizací nebo
oddělením citlivých částí dokumentace. Vzhledem ktomu, Že chráněné know-how a technické údaje prostupují
celým obsahem dokumentace, nebylo možné tyto části od sebe oddělit, aniž by došlo ke ztrátě vypovídací
schopnosti celku. Mírnější prostředek tak nebyl k dlSpDZICí.

Sohledem na uvedené skutečnosti povinný subjekt uzavřel, že omezenípráva na informace je v daném případě
legitimní, vhodné, nezbytné a přiměřené sledovanému cíli. Převážil proto zájem na ochraně obchodního
tajemství dodavatele, který by byl zveřejněním dokumentace vážně ohrožen, nad právem žadatele na
poskytnutí požadované informace.
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Poučení:

Proti rozhodnutí CENDIS, sp., o odmítnutí Žádostí íze podat odvolání. Lhůta pro podání je 15 dnů ode dne

oznámení rozhodnutí. CENDIS, s.p., předloží odvoíání spolu se spisovým matenálem nadřízenému orgánu ve
lhůtě 15 dnů ode dne doručení odvolání. Nadřízený orgán rozhodne o odvoíání do 15 dnů ode dne předložení
odvoíáni.

S pozdravem

íng. Jan Paroubek
pověřen řízením

cmms, s.p. íÍ
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